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Ambasador RP w Iraku (1990 — 1996),

a takze w Arabii Saudyjskiej (2000 — 2004)

Amerykansko-izraelski atak na Iran wyznacza nowy etap realiow na
Bliskim Wschodzie, z konsekwencjami dla stosunkow globalnych.
Toczaca si¢ wojna moze by¢ odbierana nie tylko jako konflikt interesow
i wplywow, ale takze walka ideologiczno-religijna. Dla regionu to
poczatek ksztaltowania si¢ przyszlego mgliscie zarysowanego ladu,
wpisanego w amerykanska Strategie Bezpieczenstwa Narodowego i

aspiracje izraelskie.
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Perspektywa USA i Izraela

Zapoczatkowana 28 lutego 2026 roku otwarta wojna USA i Izraela z jest potwierdzeniem
polityki Stanéw Zjednoczonych narzucania w relacjach mi¢dzynarodowych wtasnych
regut gry z pozycji sity i bez komponentu dyplomatycznego. Wynika z dgzenia do obrony

traconej pozycji $wiatowego hegemona.

USA zostatly ponownie wciggni¢te w zbrojny konflikt bliskowschodni przez Izrael bez
czytelnego planu, mimo ze wczesniejsze interwencje przyniosty Ameryce dramatyczne
obcigzenia finansowe, konsekwencje wewnetrzne i degradacje pozycji migdzynarodowe;.
Tym razem nie chodzi jednak wylacznie o zwykla che¢ uzycia sity. W tle znajduja si¢
dalekosiezne interesy zwigzane z polityka globalng USA 1 powstrzymywaniem Chin,
cho¢ moglyby one by¢ osiagniete znacznie mniejszym kosztem i z uzyciem innych

narzedzi.

Chodzi o rywalizacje z Pekinem, kontrol¢ nad iranskg ropa i gazem, obrone¢ dolara jako
waluty rozliczeniowej w transakcjach naftowych, utrzymanie dominujacej pozycji USA
na rynkach finansowych i obecnego $wiatowego porzadku monetarnego, dostep do
kapitatu 1 inwestycji, kontrole nad oboma newralgicznymi ciesninami i wiarygodno$¢
gwaranta bezpieczenstwa swiatowej zeglugi. Stawka jest rowniez regionalny ukiad sit i
nowa architektury bezpieczenstwa regionu, w ktorej szczego6lng role chce odgrywac

Izrael formutujacy imperialne postulaty.

Dla Izraela wojna ta jest okazja do oczekiwanego od dawna dokonczenia procesu

eliminacji wrogiego sasiedztwa i pozostawienia w otoczeniu jedynie panstw przyjaznych
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lub zdestabilizowanych. Chodzi takze o potwierdzenie statusu regionalnego
supermocarstwa, gotowego przeja¢ od USA czes¢ odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo

regionu.

Perspektywa Iranu

Dla Republiki Islamskiej toczaca si¢ wojna ma charakter egzystencjonalny i jest apogeum
konfliktu z USA 1 Izraelem trwajacego od czasu ustanowienia w Iranie nowego ustroju w
1979 roku. Przy czym korzenie wzajemnej wrogosci si¢gaja jeszcze glebiej — do obalenia
w 1953 roku przez CIA 1 MI6 demokratycznego rzadu premiera Mossadeka - autora
nacjonalizacji iranskiej ropy naftowej, ustanowienia opresyjnej wiladzy szacha i

uwarunkowan jego obalenia przez masowy religijny bunt spoleczny.

Instytucjonalna wzajemna wrogos¢ byta utrwalana w kolejnych dekadach — kryzysem
wokol zakladnikéw amerykanskich, zaangazowaniem Saddama Husajna w wojne
przeciwko Iranowi, zamachami, skrytobdjstwami i akcjami terrorystycznymi, probami
destabilizacji, sankcjami 1 politykg maksymalnej presji, a takze bezposrednimi starciami
zbrojnymi. W Teheranie obowigzywata terminologia ,,duzego i matego szatana”.
Niezaleznie od ideologicznych 1 politycznych uwarunkowan ogromng role w
ksztaltowaniu si¢ podej$cia adwersarzy do Iranu i reakcji ze strony tego panstwa miaty
jego zasoby energetyczne. Najwigksze w $wiecie, liczac tacznie rope i1 gaz, ktorych

gldéwnym w warunkach sankcji odbiorca sg od lat sag Chiny.

Nalezy odnotowaé, ze rzadzacy w Teheranie zawsze byli przeciwni wchodzeniu w

formalne uktady sojusznicze, niezaleznie od systematycznego umacniania stosunkow z
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Chinami i Rosja. Trzeba réwniez zwroci¢ uwage na glgboko zakorzeniong nieufnosci i
podejrzliwo$¢ miedzy iranska szyicka teokracjg a zwigzanymi z USA 1 Zachodem
arabskimi monarchiami Zatoki. Sunnickimi, ale majacymi liczace si¢ i nie zawsze

zadowolone mniejszosci szyickie (w Bahrajnie stanowig wigkszos¢).

Na przestrzeni dekad Iran stworzyl spojny konstytucyjny system ,demokratycznej
teokracji”’, w ktorym do roli glownego rozgrywajacego urdst Korpus Straznikow
Rewolucji. Niemniej w iranskim establishmencie od poczatku trwala rywalizacja
roznych komponentow wtladzy oraz $rodowisk liberalnych i konserwatywnych. O
przewadze tych ostatnich w kluczowych momentach w istotnym stopniu decydowat brak
gotowosci panstw zachodnich do wyj$cia naprzeciw liberalom, ztagodzenia twardej linii
wobec rzadow ajatollahdw i wigzania liberalizacji systemu z poprawa relacji z Zachodem

1 utrzymaniem ich konstruktywnego charakteru.

Dominacja konserwatystow byla jednym z waznych powoddéw radykalizacji kursu
Teheranu 1 wpisania w iranska doktryne bezpieczenstwa programu zaawansowanych
zbrojen, obejmujacego rakiety balistyczne i manewrujace oraz drony, jak rowniez
budowg gldwnie szyickiej ,,0s1 oporu” w Syrii, Libanie, Iraku czy Jemenie. Skutecznemu
zakorzenieniu si¢ wplywow iranskich w regionie sprzyjata gleboka destabilizacja obszaru
bedaca migdzy innymi konsekwencja zachodnich interwencji, Arabskiej Wiosny oraz

wojny z Panstwem Islamskim, w ktorego zwalczaniu Iran skutecznie uczestniczyt.

Podobnie jak zbrojenia i ekspansja regionalna wielkie zaniepokojenie w regionie i
swiecie wywolywat iranski program nuklearny - zapoczatkowany jeszcze za rzadow

szacha, pokojowy i1 poddany kontroli MAEA, niemniej budzacy powazne zastrzezenia
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czy W rzeczywistosci nie zmierza do militaryzacji. Szans¢ utrzymania go w
akceptowalnym miedzynarodowo wymiarze stworzylo wprawdzie porozumienie
nuklearne z 2015 roku, ale trzy lata pdZniej zostalo zerwane przez prezydenta Trumpa, a
europejscy sygnatariusze nie zdotlali go obroni¢. Ofiarg padl przy tym towarzyszacy
proces fagodzenia ostrych anty-iranskich sankcji, ktore wraz z patologiami systemu staly
si¢ w ostatnich latach waznym powodem glgbokiej zapasci gospodarczo-spotecznej kraju

1 baza dla krwawo ttumionych protestow spotecznych.

W czerwcu 2025 roku iranski program nuklearny, obok kwestii rakiet i wpltywow
regionalnych, stat si¢ glownym usprawiedliwieniem dla izraelsko-amerykanskich
nalotéw na iranskie instalacje, dokonanych w trakcie prowadzonych negocjacji. Postulaty
te znajduja si¢ na czotowce listy zadan formulowanych wobec Teheranu. Niemniej juz
woweczas bylo jasne, ze docelowo chodzi o obalenie lub sparalizowanie rezimu stojacego

na drodze budowy nowej architektury bezpieczenstwa Bliskiego Wschodu.
Perspektywa panstw Zatoki

Relacje Iranu z arabskimi sgsiadami sg historycznie skomplikowane, obarczone
wzajemna nieufnoscig i religijnymi obcigzeniami. Szczegolng role w ich wspotczesnym
uksztattowaniu odegrata agresja Iraku na rodzaca si¢ Republike Islamska w 1980 roku,

wspierana przez monarchie rzagdzone przez sunnitow oraz ZSRR i USA.

Po zakonczeniu Zimnej Wojny arabskie obawy przed iranskim zagrozeniem i eksportem
rewolucji staly si¢ gldwnym uzasadnieniem dla rozbudowy w regionie amerykanskich

baz wojskowych skoncentrowanych we wszystkich krajach Zatoki i sgsiedztwa. Miatly
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one w ramach dwustronnych porozumien zapewnia¢ panstwom goszczacym parasol
bezpieczenstwa przed zagrozeniem iranskim. Jak si¢ okazato nieszczelny. W praktyce
réwnoleglym, a wlasciwie gldéwnym celem ochrony bylo zachowanie stabilizacji

wewnetrznej poszczegolnych panstw.

Wybuch wojny z Iranem zniwelowat warto$¢ konstruktywnego procesu normalizacji
saudyjsko-iranskiej, osiaggniete] w 2023 roku dzigki mediacji chinskiej. Porozumienie to
pomogto natomiast Krolestwu Saudéw i innym monarchiom Zatoki ograniczy¢ do
minimum konsekwencje dla nich wojny w Gazie i cyklu pdzniejszych wydarzen, ktore
doprowadzily do zmarginalizowania przez lIzrael iranskich wplywéw w regionie.
Nastgpito to mimo gwaltownego wzrostu nastrojéw antyamerykanskich 1
solidaryzowania si¢ spoteczenstw regionu ze sprawg palestynska. Wpisang rowniez na
sztandary Republiki Islamskiej, chociaz w praktyce rzeczywiste zaangazowanie

Teheranu na rzecz wsparcia Palestynczykow pozostawato ograniczone.

Pierwszy miesigc toczacej si¢ wojny wykazal, ze Iranczycy zadbali o dobre
przygotowanie si¢ do niej, zaskakujac organizacja, zdolnosciami odwetu i precyzja
trafien. Przeksztalcili Cie$ning Ormuz w skuteczne narzedzie, a ataki skierowali na Izrael,
bazy USA i obiekty infrastruktury krytycznej sasiadéw. Spowodowali cze$ciowy paraliz
ruchu osobowego 1 turystycznego. A takze — 1 by¢ moze przede wszystkim -
zakwestionowali kultywowany od dekad wizerunek arabskich panstw Zatoki jako

bezpiecznej i stabilnej oazy bezpieczenstwa, dobrobytu i rozwoju w morzu chaosu.

Monarchie Zatoki, cho¢ dalekie od prezentowania jednolitego stanowiska, wystepowaty

przeciwko atakowi na Iran, rozumiejac, ze jego konsekwencji nie da si¢ ograniczy¢ do
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bezposrednio zaangazowanych. A to oznaczato pewno$¢ regionalizacji. W praktyce nie
miaty jednak lewaréw efektywnego oddziatywania na rozw6; wydarzen, podobnie jak w
przypadku wojny w Gazie. Stad jedynie ostrozne o$wiadczenia polityczne 1 wywazone
postulaty sformulowane na konferencji ministrow spraw zagranicznych regionu w
Rijadzie rownolegle do potepienia atakow na swe terytoria i prawa do reakcji —
zapewnienia by konflikt doprowadzit do ograniczenia programu rakiet i dronow,
wplywow iranskich w regionie, zagrozenia nuklearnego oraz ptynnosci zeglugi w
Cie$ninie Ormuz, wykluczenia uzywania energetyki jako broni, uzyskania reparacji. Jesli
chodzi o inicjatywy podjecia rozmoéw panstwa GCC polegaly glownie na partnerach

zewngtrznych — Pakistanie i Turcji.

Mozliwe scenariusze

Przedtuzanie si¢ wojny z Iranem, ktore nalezy rozpatrywa¢ jako najbardziej
prawdopodobne, grozi zalamaniem si¢ gospodarki §wiatowej i recesja oraz rozlaniem si¢
zagrozen i czynnikoéw destabilizacyjnych daleko poza region. Dotykajac w szczegolnosci

kraje na nizszym stopniu rozwoju i organizacji w Azji i Afryce.

Iran zawsze byt organizmem odmiennym i groznym dla Arabii Saudyjskiej, ZEA, Kataru
czy innych cztonkéw Rady Wspotpracy Panstw Zatoki (GCC). Czesto — tak jak Irak -
rozgrywanym przez USA w polityce regionalnej. Mozna tez watpi¢ czy kraje te znaja
faktyczne cele wojny. Maja natomiast $wiadomo$¢, ze zard6wno przetrwanie pokonanego
rezimu w Teheranie, jak jego upadek beda mialy dalekosi¢zne negatywne skutki dla

catego regionu, ktorego Iran jest czescia.

Krzysztof Plominski
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Nie ulega rowniez watpliwosci, ze rozw0j wydarzen zmierza w kierunku jakiej$ operacji
ladowe;j, do ktorej poszczegdlne panstwa Zatoki beda chciaty lub musiaty si¢ wiaczy¢,
by zachowac¢ jakikolwiek wptyw na przyszte rozstrzygnigcia. To nie jedyne dylematy. Z
ich perspektywy najgorszym rozwigzaniem bytoby powtorzenie si¢ w Iranie irackiego
modelu - pozostawienie na lata chaosu destabilizujacego sasiedztwo 1 szerszy Bliski
Wschod, zapowiadajacego odnowienie ekstremizmow w regionie i problemy dla sytuacji

wewngetrznej arabskich monarchii.

Region staje w obliczu nowych dylematow 1 wyzwan. A przeciez zaden z
dotychczasowych kryzysow, od Libii i Sudanu, przez Palestyne, Liban, Syri¢ i Jemen po
Iran 1 Afganistan nie rokuje nadziei na bliskie rozwigzanie. Kilka panstw jest na krawedzi
rozpadu. Logika wydarzen wskazuje, ze po Iranie przyjdzie czas na jemenskich
rebeliantéw 1 szyickie milicje w Iraku. A przeciez krytyczne wyzwania regionalne nie

sprowadzaja si¢ jedynie do kwestii politycznych i bezpieczenstwa.

Arabskie kraje Zatoki beda musialy odnowi¢ amerykanski parasol bezpieczenstwa z
pozycji ostabionych partnerow. Nie maja alternatywy, bo uklady bezpieczenstwa z
Pakistanem czy Turcja nie rekompensuja ochrony dawanej przez USA. Stany
Zjednoczone bgda nalegaty na regionalny pakt bezpieczenstwa z udziatem Izraela i
rozszerzenie procesu Porozumien Abrahama. Na agendzie stanie wigc ponownie kwestia
normalizacji  saudyjsko-izraelskiej 1 wigzany pakiet porozumien saudyjsko-
amerykanskich, obejmujacy obszar bezpieczenstwa, zbrojen, wysokich technologii,

inwestycji i wspotpracy wywiadowcze;.

Krzysztof Plominski
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Tymczasem wszystkie kraje GCC beda musialy skorygowac¢ caloksztatt wydatkow i
planéw transformacji ora zobowigzan finansowych wobec USA. Ograniczg finansowanie
programow modernizacyjnych, inwestycje zagraniczne, a takze krytyczng pomoc
budzetowa dla takich panstw jak Egipt czy Jordania. Musza tez pokry¢ koszty
powojennej odbudowy 1 poniesionych strat, nawet jesli Iran zostanie zmuszony do

reparacji, o ktore zreszta sam si¢ upomina.

Wedhig wstepnych danych szacunkowych po 30 dniach wojny dochéd narodowy Arabii
Saudyjskiej spadnie w 2026 roku o 5-6%, a ZEA o 8-10%. Do og6lnego kryzysu jest
wprawdzie daleko, ale problemy narastaja. Swego rodzaju pozytywem dla regionu jest
uswiadomienie $wiatu poprzez wojn¢ jego wielkiego potencjatu 1 znaczenia dla losow
gospodarczych §wiata. To nie tylko ropa i gaz, linie lotnicze, turystyka, nawozy sztuczne,
hel, kapitaly, rynek pracy, ale rowniez strategiczne znaczenie szlakow wodnych i
korytarzy transportowych. Przywrdcenie normalnego trybu aktywno$ci moze nastapic¢
stosunkowo szybko, ale chyba nikt nie jest obecnie w stanie wskaza¢ punktu startu i

perspektywy czasowej.
Whioski dla Europy

Daleko idace wnioski bedzie musiata réwniez wyciggnaé Unia Europejska, ktora jest
szczegblnie narazona na konsekwencje zaklocen dostaw energetycznych. Jedna z opcji
musi by¢ przygotowanie si¢ na dlugotrwale zaktocenia dostaw z Zatoki. Nalezy tez
oczekiwaé zaostrzenia dotychczasowych negatywnych skutkéw sytuacji na Bliskim
Wschodzie, w tym migracyjnych i w obszarze bezpieczenstwa, a takze wynikajacych z

sytuacji w Libanie 1 spraw palestynskich. Koniecznym wydaje si¢ zwigkszenie unijnej
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aktywnosci politycznej zmierzajacej do deeskalacji sytuacji i wptywu na ksztaltowanie
si¢ wydarzen oraz dalsze poszukiwanie dywersyfikacji zrédet zaopatrzenia w surowce

energetyczne na wypadek poglebienia si¢ kryzysu.

Krytyczne wyzwania wobec gospodarki 1 bezpieczenstwa narodowego stoja takze przed
Polska. Opracowana przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych Strategia na lata 2026-
2030 wyszczegodlnia zagrozenia dla naszego kraju z Bliskiego Wschodu zwigzane z presja
migracyjng, islamskim fundamentalizmem, dziatalno$cig organizacji terrorystycznych i
ekstremistycznych, akcentujgc jednoczes$nie strategiczne znaczenie dostaw z rejonu
Zatoki ropy naftowej (Arabia Saudyjska) oraz LNG (Katar). Wskazuje jednocze$nie na
panstwa tego obszaru jako na waznych partnerow w dziedzinie energii odnawialnej 1

nowych technologii.

Strategia zapowiada rowniez aktywne wspotdziatanie Polski z krajami europejskimi na
rzecz zaangazowania w dziatania polityczne 1 gospodarcze, ktorych efektem bedzie
powojenna odbudowa takich obszarow jak Syria i1 Strefa Gazy, a w perspektywie
niewatpliwie rowniez realizacja komercyjnych projektow w innych zniszczonych
konfliktami regionach. Polska oferuje takze pomoc rozwojowaq inspirujaca modernizacje
panstw-beneficjentéw i idaca w parze z dtugofalowg wspotpraca gospodarcza. W wielu
przypadkach moze by¢ ona realizowana w koordynacji z panstwami Zatoki,
realizujagcymi wilasne programy pomocowe. W obecnych warunkach szczegdlnego
znaczenia nabiera rowniez wspotdziatanie w dziedzinie bezpieczenstwa, zwlaszcza z
panstwami regionu posiadajagcymi porozumienia z NATO 1 majacymi status gtéwnych

partnerow USA spoza Sojuszu.
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Istotne miejsce w naszych relacjach z regionem Bliskiego Wschodu 1 Afryki Péinocnej
zajmuje wymiana handlowa, ktérej wartos¢ w 2025 roku zblizyta si¢ do 20 miliardéw
USD, z liczaca si¢ przewaga importu generowana przez zakupy ropy i gazu. Gtownymi
partnerami w eksporcie sag ZEA, Izrael, Maroko, Arabia Saudyjska i Algieria, za§ w
imporcie Arabia Saudyjska, Maroko i Katar. Niezaleznie od dobrego przygotowania
Polski na zaktdcenia w dostawach surowcoéw energetycznych przedtuzanie si¢ konfliktu
bedzie zmuszalo do dziatan doraZnych, przyspieszenia wprowadzania OZE 1 w

perspektywie dalszej dywersyfikacji kierunkéw koniecznych dostaw.

Krzysztof Plominski
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CSM jest niezaleznym, pozarzgdowym osrodkiem analitycznym
zajmujgcym sie polskg polityka zagraniczng i najwazniejszym

i problemami polityki miedzynarodowej.

Fundacja zostata zarejestrowana w 1996 r. CSM prowadzi dziatalnos$¢
badawczg i edukacyjng, wydaje publikacje, organizuje konferencje

i spotkania, uczestniczy w miedzynarodowych projektach

we wspotpracy z podobnymi instytucjami w wielu krajach. Tworzy
forum debaty i wymiany idei w sprawach polityki zagranicznej, relacji

miedzy paistwami oraz wyzwan globalnego swiata.

Dziatalnos¢ CSM jest adresowana przede wszystkim do
samorzgdowcow i przedsiebiorcéw, a takze administracji centralnej,

politykow, dyplomatéw, politologow i medidw.

0Od 2009 r. CSM jest uznawany za jeden z najlepszych think tankéw
Europy Srodkowo-Wschodniej w badaniu , The Leading Public Policy
Research Organizations In The World” przeprowadzanym przez

Uniwersytet Pensylwanii.
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