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Spotkanie eksperckie z udziatem pani Marie-Luise Do6tt, postanki
niemieckiego Bundestagu na temat ,Skutecznos¢ polityki
klimatycznej — wyzwania dla Polski i Niemiec”

Marie-Luise D6tt: Bardzo serdecznie dziekuje za zaproszenie do Warszawy. Mysle, ze moment
naszego spotkania zostat bardzo dobrze wybrany, dlatego ze koniecznie musimy porozmawiac, jak
ten temat jest postrzegany, jak media o tym méwig, jak w Europie sie o tym rozmawia, jak w
parlamentach o tym dyskutujemy. Byli u Panstwa przedstawiciele rzadu, a teraz ja jestem jako
przedstawiciel parlamentu. A przeciez decyzje zapadajg w parlamencie i tylko przy pomocy
wiekszosci. Czesto jest tak, iz na poziomie gabinetu upublicznione sa projekty trudne w realizacji albo
niemozliwe do zrealizowania. Wiec tak jak juz wspomniatam moment naszego spotkania jest dobry, a
to dlatego ze w Poznaniu toczy sie wtasnie konferencja klimatyczna, oprécz tego rozpoczynajg sie
réwniez obrady Rady Europejskiej, podczas ktérych podjete beda decyzje w sprawie pakietu
klimatycznego. O tym tez rozmawiata pani kanclerz Merkel i premier Tusk. Te kwestie sg tez
sygnatem, ze pod koniec konferencji w Poznaniu ten temat bedzie postrzegany, takze w perspektywie
kolejnej konferencji w Kopenhadze, juz przy udziale nowego prezydenta Stanéw Zjednoczonych.
Chodzi, takze o wtaczenie w dyskusje krajow rozwijajacych sie, o nadanie nowej perspektywy. Sygnat
wystany z Brukseli opiera sie na stwierdzeniu, iz polityka klimatyczna nadal znajduje sie w centrum
naszej pracy. Nawet ci ktorzy krytycznie podchodzg do polityki ochrony srodowiska widza, ze sytuacja
ulega zmianie. Przyktadami sg huragany, susze czy powodzie, ktére pokazujg ile ludzkiego cierpienia
zwigzanego jest ze zmiang klimatu, dlatego tez walka z degradacja klimatu jest waznym wyzwaniem
dla polityki. Ten temat jest zbyt wazny by pozostawi¢ go zielonym fundamentalistom. Waznym jest by
partie srodka zajety sie tg tematyka. Z tego powodu kanclerz Merkel uczynita tg sprawe jednym ze
swoich priorytetow. Nawet jezeli opozycja stara sie umniejszy¢ sukcesy rzadu niemieckiego, to trzeba
jednak stwierdzi¢, iz program energetyczny i klimatyczny w Niemczech jest realizowany i przekuwany
na konkretne przepisy, chociazby ustawa o odnawialnych zrodtach energii, ktéra ma na celu
zmniejszy¢ emisje gazow cieplarnianych. Oprocz tego weszty w zycie: ustawa o energii skojarzonej
czy rozporzadzenie o oszczednosci energii w kontekscie budownictwa. Dodatkowo mamy szereg
programow wspierajacych, na przykiad na rzecz zmniejszenia emisji CO2. Na tego typu programy
przeznaczamy 1,2 miliarda euro. Ze wzgledu na kryzys finansowy wydatki na ochrone klimatu zostaty
zwiekszone jeszcze o 3 miliardy euro. Myslimy takze o podatku drogowym od samochodéw
zwigzanym z wysokoscig emisji CO2. Widac, ze dzieki tym dziataniom ambitne cele klimatyczne bedg
mogty by¢ zrealizowane.

Ochrona klimatu jest rozumiana jako problem ekologiczny. Jesli przyjrzymy sie temu dokfadnie, to w
rzeczywistosci chodzi o co$ wiecej. Klimat i ochrona zasobéw, to sg bardzo mocne tematy. Wydajnos¢
surowcowa i energetyczna stajg sie centralnym czynnikiem konkurencji dla przedsiebiorstw i dla
gospodarek narodowych, nawet jesli koszty energii i surowcdéw obecnie spadty, to w przyszitosci ceny
przypuszczalnie bedg wzrasta¢. Gtod energii zwiekszajacej sie ludnosci Swiata jest ogromny, a
zasoby wegla i gazu sag ograniczone. Co wiecej, wymogi ekologiczne w obliczu przysztego kurczenia
sie zasobOw stajg sie bardzo widoczne. Udziat kosztéw w produkcji energii i zasobdéw bedzie nadal
rosng¢. Naukowcy mowia, iz wptyw spozycia energii na konkurencyjnosc przedsiebiorstw jest wieksza
niz zmniejszanie kosztow pracy. Przedsiebiorstwa i gospodarki narodowe, ktére we wtasciwym czasie
nastawig sie na te problemy bedg mie¢ przewage w konkurencji. Dziatanie perspektywiczne na rzecz
zwiekszenia zasobow umozliwia dostosowanie technologiczne do cykléw inwestycyjnych, co jest
zwigzane z oszczednos$cig pieniedzy. Zadne przedsiebiorstwo nie moze sobie pozwolié na niszczenie
kapitalu po przez niewtasciwe dziatanie przy ochronie zasobdw. Europa musi bardziej niz dotad
oddziela¢ spozycie surowcow i energii od wzrostu gospodarczego. W Europie wydajnosc
energetyczna musi w przysziosci rosnaé. Rosnace ceny na energie i surowce spowodujg, ze popyt na
nowe wydajne technologie i wydajne produkty bedzie rosng¢. Tak zwane zielone rynki majg juz na
Swiecie wolumen okoto tysigca miliardéw euro. Do 2020 roku, jak szacuje Roland Berger Consultance,
moze sie ten wolumen podwoi¢ i wynosi¢ ponad 2200 miliardéw euro. Europa juz dzis przy
technologiach ochrony srodowiska jest liderem. Dlatego mamy znakomitg pozycje wyjsciowg by na
rynkach w przysziosci moc gra¢ w pierwszej lidze. To zapewnia przysztosé naszych przedsiebiorstw i
to tworzy miejsca pracy.

To tyle jezeli chodzi o strony pozytywne. Polityka klimatyczna réwniez kosztuje. Chciatabym bardzo
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konkretnie zilustrowa¢ to na naszych narodowych przedsiewzieciach w dziedzinie ochrony klimatu.
Sama ustawa o energiach odnawialnych co roku spowoduje zwiekszenie kosztéw dla obywateli i
przedsiebiorstw 0 co najmniej cztery miliardy euro. Wspieranie rozbudowy energii skojarzone;
spowoduje zwiekszenie kosztow w wysokosci 700 milionéw euro. Dodawanie bioetanolu do benzyny
kosztuje przynajmniej 4-6 euro centow na litr paliwa. Ochrona srodowiska nawet jezeli optaci sie na
diuzsza mete, a rachunki bardzo réznig sie od siebie, na poczatku zwigzana jest ze znacznymi
kosztami. A zatem ochrony klimatu nie da sie zorganizowa¢ od reki i na pewno nie bedzie to
funkcjonowa¢ za darmo. Musimy przy instrumentach stuzacych polityce klimatycznej zajg¢ sie
rachunkiem kosztow i zyskéw. Polityka klimatyczna i energetyczna musi by¢ rozumiana w wigkszym
stopniu jako zadanie optymalizacji ekonomicznej. | na to trzeba zwréci¢ wieksza uwage w Europie.

Propozycje dotyczace europejskiej polityki klimatycznej wtasnie pod tym wzgledem majg braki.
Zwtaszcza Polska i Niemcy ujety je w trakcie negocjacji. Oba nasze kraje maja, z mojej pozyciji,
uzasadnione cele aby w wiekszym stopniu uwzgledni¢ oddziatywanie spoteczne i ekonomiczne.
Zwtaszcza od 2013 roku handel emisjami doprowadzi do intensywnych i kontrowersyjnych dyskusiji.
Handel prawami do emisji gazéw cieplarnianych jest podstawowym elementem europejskiego pakietu
energetycznego i klimatycznego. Podziat wytycznych dotyczacych zmniejszenia emisji na
poszczegdblne kraje cztonkowskie UE, a szczegoblnie koszty przypadajace przedsiebiorcom beda miaty
olbrzymie oddziatywania ekonomiczne i spoteczne. Nie méwimy o drobiazgach. Europejski handel
emisjami od 2013 w samych tylko Niemczech w swej dzisiejszej postaci spowoduje wzrost kosztow
rocznie o ponad 10-13 miliardow euro. | dlatego rozumiem polskie zastrzezenia w obliczu wysokiego
udziatu wegla, handel emisjami szczegdlnie dotknie Polske jezeli chodzi o koszty, co moze wywotaé
wielkie problemy spoteczne. Wzajemne zrozumienie krajow czionkowskich, ktére majg specyficzne
struktury gospodarcze i rézng sytuacije, juz przed negocjacjami nie zawsze byto wystarczajaco istotne.
Stato sie natomiast bardzo widoczne, iz trzeba bedzie osiggna¢ kompromis.

W celu utworzenia dyrektywy o handlu emisjami pomiedzy Komisjg Europejska, Parlamentem
Europejskim a krajami cztonkowskimi ciggle jeszcze istniejg rozbiezne wyobrazenia. Zgoda polityczna
ma nastgpi¢ na szczycie panstw i rzgdow panstw czionkowskich UE. Pani kanclerz jeszcze przed
szczytem powiedziata wyraznie, iz zle opracowany handel emisjami mogtby doprowadzi¢ do tego, ze
setki tysiecy miejsc pracy w Niemczech zostang utracone i nastapi erozja naszej bazy przemystowe;j.
Na tle kryzysu finansowego w ostatnim czasie staty sie réwniez jasne zadania wzgledem pakietu
klimatycznego oraz dyrektywy o handlu emisjami, ktére trzeba przesuna¢ o dwa lata. Osobiscie nie
mam najlepszego zdania o tej propozycji, poniewaz zmiany klimatyczne nie szanujg kryzysu
finansowego. Potrzebujemy handlu emisjami poniewaz jest to tania droga ochrony klimatu, ale musi
on by¢ dobrze przygotowany. Nie chodzi o to "czy?", ale "jak?". Czy bedzie to wiasciwy instrument?
Oznacza to, ze musimy opracowac potrzebne wyjatki dostosowania. Wiaze sie z tym réwniez fakt, iz
trzeba uwzgledni¢ rozne traktowanie przemystu i wytwércow energii. Europejski handel emisjami nie
moze doprowadzi¢ do tego ze tak energochtonne dziedziny, jak przemyst stalowy, chemiczny,
cementowy, szklany czy papierniczy zniknie z Europy i przeniesie sie do innych regionéw $Swiata. Z
tego wyniklyby nie tylko ogromne problemy dla wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Po przez
przeniesie produkcji w inne regiony swiata powstatoby wiecej szkdd niz korzysci. Potrzebujemy zatem
przy aukcjach certyfikatdbw emisji rozwigzan, ktére uwzglednitypby warunki technologiczne i
miedzynarodowsq sytuacje konkurencyjna. Europa zyje przeciez z przemystu, mimo iz wiele oséb i
intelektualistow nie chce tego zrozumie¢. My wszyscy w Europie zyjemy z przemystu! | tu, jak sadze,
kroczymy stuszng droga.

Przy wytwarzaniu pradu aspekt ochrony klimatu w perspektywie $rednio i diugo terminowej, jesli
chodzi o aukcje, to jest to stuszna droga. Jednakowoz natychmiastowe wprowadzenie 100% aukcji
musi by¢ doktadne zbadane. Sa pewne proby i wysitki, ktére pokazuja, ze system catkowitych aukcji
certyfikatbw w zakresie prgdu miatby ewentualnie niekorzystne oddziatywanie uboczne i dlatego
trzeba zbadac¢ na ile dziatajg hamulce inwestycyjne dla budowy nowych bardziej wydajnych i bardziej
przyjaznych klimatowi elektrowni i jak mozna przeciwdziata¢ takim niewtasciwym kierunkom.

Nalezy rowniez uregulowaé sprawe kosztéw, ktére bedg musieli ponies¢ klienci, poniewaz koncerny
produkujace prad w znacznym stopniu przerzucg te koszty na klientdw. Ten punkt jest wazny dla
Polski. Ale réwniez i my Niemcy nie chcemy aby z jednej strony zadano ulg dla obywateli jesli chodzi o
ceny pradu, a z drugiej strony pojawiaty sie regulacje, ktére pozwalajg na dalszy wzrost cen. Polityka
klimatyczna to nie tylko polityka gospodarcza lecz réwniez polityka spoteczna. Ma ona centralne
znaczenie w przypadku decyzji dotyczacych celéw zmniejszania emisji. Dopiero w 2011 roku mozliwa
bedzie kalkulacja kosztow w przewidzianych lokalizacjach. W miedzyczasie zadne przedsiebiorstwo
nie zaplanuje inwestycji. W samym tylko przemysle chemicznym w Niemczech wyliczono, ze



dodatkowe koszty, ktére powstana po przez handel emisjami w roku 2020 bedg wynosi¢ prawie 2
miliardy euro i w skutek tej niepewnosci zadne przedsiebiorstwo nie inwestuje w nowe instalacje. Z
przeniesieniem inwestycji mamy juz do czynienia ze wzgledu na niepewnos¢ spowodowang handlem
emisjami. Dlatego naszym celem jest aby Rada Europejska w tym tygodniu osiggneta porozumienie.
Kolejne przesuwanie decyzji, na przykiad na okres prezydencji czeskiej doprowadzitoby do tego, ze
dyrektywa dotyczaca handlu emisjami nie zostanie juz uchwalona w trakcie obecnej kadencji
Parlamentu Europejskiego. To miatoby oczywiscie bardzo negatywne oddziatywania na
bezpieczenstwo inwestycyjne dotknietych sektoréw.

Jesli chodzi o przysztos¢ energii na bazie wegla, to pragniemy aby jak najwcze$niej wprowadzié
wytyczne dotyczace technologii CCS, a wiec oddzielenia CO2, spalania wegla i wychwytywania i
sktadowania. Tylko tak w przysztosci bedziemy mogli pozyskiwa¢ energie proklimatyczna.

Ostatnie, ale zarazem centralne zadanie dotyczy dziatan poza UE. Sg to tak zwane projekty JGCDM.
Musza one rowniez po roku 2012 by¢ zaliczone do europejskich zobowigzan stuzacych redukcji
emisji. Maja szczegdlnie niskie koszty i sg efektywnym srodkiem stuzacym ochronie klimatu nie tylko
w Europie. Propozycje Komisji Europejskiej, ktére praktycznie majg uniewazni¢ tego typu projekty
bedg prowadzi¢ do rosngcych cen CO2, a tym samym cen energii. Mam wielkg nadzieje, ze w
negocjacjach w najblizszych dniach osiggniemy pozytywne efekty. Bytby to wazny sygnat dla Europy i
dla wielu branz w tych trudnych czasach.

Szanowni Panstwo, mamy w Niemczech aktualnie szerokg spoteczng dyskusje na temat ochrony
klimatu i przysztego zaopatrzenia w energie. Jesli sledzi sie te debate, to wydaje sie, ze jest to pole
nadajgace sie na poligon éwiczen. Niestety nie méwi sie o tematach najtrudniejszych, nie przedktada
sie konkretnej i wiasciwej propozycji. Program przysztosciowy w polityce energetycznej ma
nastepujacy tytut: "Energia atomowa - nie dziekuje, wegiel - nie dziekuje, bioenergia - nie dziekuje,
energia odnawialna - nie dziekuje." To jest dla Niemiec nierealistyczne i bardzo niebezpieczne, ale tak
dyskutuje ciagle jeszcze wiekszos¢ spoteczenstwa. Po wielkich dyskusjach w ostatnim potroczu
konsumenci dostrzegaja, ze pomatu trzeba bedzie zmieni¢ sposéb myslenia. Dyskusje muszg stac sie
bardziej realistyczne. Porzucenie energii jadrowej, ale takze tej na bazie wegla, bytoby dla Niemiec
niekorzystne.

Wszystkie placéwki badawcze w Niemczech sg zgodne, ze juz teraz bez budowy nowych elektrowni
zmierzamy w Kkierunku pewnej luki, braku w zaopatrzeniu. Nie bedziemy w stanie sami pokry¢
zapotrzebowania na energie, poniewaz ostatnio postanowilismy zakonczy¢ prace z energig atomowa,
a wiec przedtuzymy okres dziatania istniejgcych elektrowni jadrowych. Jesli nie bedzie odpowiedniej
wiekszosci politycznej, to po roku 2012 bedziemy musieli wiecej importowaé. Doprowadzi to do
wiekszego uzaleznienia politycznego, wzrosng ceny dla konsumentéw i przedsiebiorstw. Deficyt
energetyczny w zadnym stopniu nie miatby efektéw pozytywnych. Polityka energetyczna wtasnie w
odniesieniu do ochrony klimatycznej musi byé rozwijana w sposob swiadomy i odpowiedzialny.
Polityka energetyczna to jedna z najistotniejszych kwestii przysztosciowych, poniewaz chodzi o
miejsca pracy, o wzrost gospodarczy, o bezpieczenstwo spoteczne i 0 ochrone klimatu i zasobdw.
Ludzie pojmujg, wtasnie w obliczu rosnacych cen energii, ze polityka energetyczna nie jest tylko
wymiarem ekologicznym, ale ma takze wymiar gospodarczy i spoteczny. To oczywiscie nie jest tylko
kwestia producentéw energii, ceny rozwijajg sie na rynku, a producenci nie sg po to aby tworzy¢ ceny
socjalne. Kto$ musi sie tym zajaé, jesli nie da sie juz za to zaptaci¢. Oczywiscie o tym sie dyskutuje.
Paralelnie toczy sie dyskusja czy chcemy liberalnego, wolnorynkowego systemu czy tez gospodarki
centralnej, etatystycznej, panstwowej. Celem polityki klimatycznej i energetycznej nie moze by¢ tylko i
wytacznie redukcja CO2. Chodzi o to aby zachowanie miejsc pracy byto zagwarantowane dzi$ i na
przysztos¢. Ten tréjka, to wspotbrzmienie ochrony klimatu, przyjaznosci ekonomicznej i kompetenc;ji
socjalnej musi pozostaé zachowane. Nalezy porusza¢ sie w swoistym trojkacie celéw, a wiec
przyjaznos¢ gospodarcza, ochrona klimatu i komponenta polityka spoteczna. Tym musi sie kierowac
europejska polityka klimatyczna co nie oznacza, ze pozegnamy sie z ochrong klimatu. Oczywiscie, ze
ochrona klimatu pozostanie jednym z naszych najwazniejszych celow politycznych. Chodzi o to jak
mozemy zrealizowac te cele w sposéb bardziej realistyczny. W skali Europy musimy zastanowi¢ sie
tez w jakim zakresie je zrealizujemy. Nierealistyczne jest realizowanie czegos$ co ustalane byto w
innych warunkach brzegowych i tu trzeba te dwie sprawy rozdzielic. Ochrona klimatu pozostanie
jednym z najwazniejszych celéw politycznych, chociazby dlatego, ze dla Europy istotne jest aby
oszczedzaé energie i wykorzystywaé wiecej energii odnawialnych i rodzimych. Problem brzmi jak
bedziemy prowadzi¢ polityke klimatyczna, przy pomocy jakich dziatan, jakich srodkow?

Potaczenie wyzwan w polityce klimatycznej z ukierunkowaniem na bezpieczny i socjalny rozwdj jest
sednem wyzwan przed jakimi stoi Europa i dlatego jestem pewna ze w najblizszych dniach w Brukseli



zapadng wiasciwe decyzje. Rozmowy wstepne przebiegty pozytywnie i dlatego sadze, ze tak jak
zostato to pomyslane tak tez uda sie w szerszych ramach znalez¢ pewien kontekst i jednos¢. To
pomoze nam na tej drodze do lepszej ochrony klimatyczne;j.

Kazimierz Woéycicki: Ja mysle, ze tu sg dwa problemy bardzo roéznej natury. Chciatbym zada¢
prowokujace pytanie: czy to nie jest tak, ze Polska w latach '90 zajmujac sie procesami transformacji
zaniedbata swoj sektor energetyczny, zapomniata o polskim weglu, sfrustrowata polskie lobby
weglowe, ale takze tych ludzi ktérzy sie na tym znaja. Dzisiaj musimy gwattownie nadrabiaé
rozwigzywanie tych probleméw. Siedzimy na weglu i te technologie sg dla nas tak istotne. Jak te
procesy przyspieszy¢?

Jan Rzymetka: Prosze Panstwa, chcialem podziekowa¢ Pani Détt za tak szeroki wyktad. Po raz
pierwszy z ust niemieckiego polityka styszatem tak wiele kontekstow polityczno-ekologicznych. To sie
rzadko zdarza. Bytem w Rio de Janeiro i w Kyoto jako jeden z negocjatoréw, a ostatnio na spotkaniu
polsko-niemieckim w Urzedzie Rady Ministréw i na kilku innych think-thankach, gdzie pewne
zatozenia polityki klimatycznej byty poruszane. Przewodniczytem tez Komisji Ochrony Srodowiska w |
kadencji Sejmu. Proszono mnie zeby dzisiaj byt raczej adwokatem diabta, zebysmy ekspercko pewne
rzeczy wyostrzyli, a nie poklepywali sie po plecach. Zaczne wiec od tego, ze 15-20 lat temu jako$c¢
powietrza szczegdinie na Slasku byta skandaliczna. Skazenia po przez zawieszony pyt, dwutlenek
siarki, tlenki azotu i inne substancje dziataly bardzo wyraznie na populacje ludzka, tak iz istniata
korelacja pomiedzy jakoscig powietrza a umieralnoscig niemowlat, dtugoscig zycia. To byto bardzo
czytelne. Od takich ewidentnych dziatan UE w czasie swojej konsolidacji przeslizgneta sie na polityke
klimatyczng. Obserwujac to od ponad 30 lat, postrzegam polityke klimatyczng UE jako ,klimatyzm”, a
kazdy "izm" jest swego rodzaju ideologig. Jest wiarg w to, iz istnieje grupa ludzi, ktéra wie lepiej od
innych i w pewnym sensie narzuca pewne rozwigzania pozostatym czionkom. Spdjrzmy na wielkich
ludzi zwigzanych z ochrong srodowiska w Europie, od najwyzszej potki po za premierami, to np.
komisarz Stavros Dimas. On wcale nie jest przyrodnikiem, on jest bankowcem, on zawsze zajmowat
sie kasa i biznesem. Dzisiaj rzadzi ochrong $rodowiska w UE. To jest bardzo symptomatyczne. Jezeli
ich lub kolegbéw niemieckich zapytamy wieczorem przy piwie o co witasciwie chodzi w ochronie
klimatu, to wiekszos¢ powie, ze nie chodzi o klimat, a o interesy, o makro-przeptywy finansowe. Bo
jesliby chodzito o klimat, to rownoczesnie z procesami o ktérych méwita Pani Détt, z ktérymi ja sie
oczywiscie zgadzam, powinniémy w pierwszej kolejnosci monitorowaé sam klimat, czy on sie ociepla
czy oziebia. Bo jezeli wprowadzamy tak wielkie, liczace setki miliardow euro dziatania inwestycyjne i
nie prowadzimy monitoringu tego klimatu réwnolegle, to moze okazaé¢ sie, ze my w drugg strone
przeciagniemy i zamiast ocieplenia bedzie bardzo szybkie oziebienie. Ale o tym sie juz w ogdle nie
moéwi. Dzisiaj w Polsce jest wiele pytan. Jezeli mamy modernizowac¢ bloki energetyczne, nie w skali
laboratoryjnej tylko przemystowej, to musimy wiedzie¢ czy Europa i $wiat pojdzie w strone
wytapywania CO2. Bo jezeli mamy dzi$ projektowac, a za 10 lat wdrozy¢ nowe elektrownie, to koszt
inwestycji przy tym wszystkim co nazywamy ochrong klimatu podwaja sie.

Prosze Panstwa, kilka komentarzy. Zgodze sie, ze efektywnosé energetyczna jest najwyzsza, ale
powiem tez, iz macie w RFN wspaniaty instytut w Hamburgu projektowania zmian klimatu, ktéry ma
catkiem inne zdanie od tego czy klimat sie ozigbia czy ociepla. Warto wystucha¢ réwniez te strony,
ktére méwig inaczej. Ja jako geolog zajmujacy sie paleoklimatem, tez mam tto naukowe troche inne
od przecietnego czlowieka i wiem, ze zachwianie rownowagi klimatycznej nastgpito w ostatnich 15
latach. W to nikt nie watpi, ale prawdopodobienstwo tego, ze w nastepnych 50 latach bedzie
ewidentne dalsze ocieplenie klimatu, jest rowne prawdopodobienstwu temu ze bedzie oziebienie
klimatu rozumianego jako planetarne wskazniki dynamicznego procesu. Powiem wiecej, do zatozen
takich ideologicznych nalezy wiara w to, ze jezeli dzisiaj zaczniemy ogranicza¢ emisje CO2, na co
wiele 0séb sie godzi, to klimat sie ustabilizuje i cofnie. Wedlug mnie, jako naukowca zajmujacego sie
mechanizmami Ziemi, tu jest najwiekszy btad catego klimatyzmu. Nie mamy zadnych gwarancji, ze
obnizenie emisji CO2 ustabilizuje klimat.

Mierzymy temperature okoto 180 lat. Procesy klimatyczne, ktére mozemy historycznie opisa¢ majq
2000 lat. W ostatnich 300 latach mielismy zamarzniety Battyk, Szwedzi mogli wysta¢ wojsko pieszo do
Polski. Wiec klimat rzeczywiscie sie zmienia. Wchodzimy w to co Pani bardzo wyraznie podkreslita, w
aspekt socjalno-spoteczny. Jezeli poréwnamy gospodarke polska i niemiecka, to nasza stanowi mniej
wiecej 1/20 niemieckiej. | teraz te wszystkie ograniczenia, ktdére mielibysmy wprowadzi¢ spowodujg
rzeczywisty wzrost kosztéw utrzymania przecietnego obywatela, szczegdlnie przez wzrost kosztéw
energii. Wzrost szacowany jest na 30-40%, oczywiscie chodzi o dane po roku 2013. Polska nie
podwaza celow o ktérych méwilismy. Chociaz bytem wsréd ludzi, ktéra uzgadniata cele 3x20 i powiem



szczerze, ze ta ,20” byta w pewnym sensie wzieta z sufitu. Zadne naukowe opracowanie nie méwito,
ze warto ograniczy¢ 17 czy 23. Liderzy i politycy przyjeli to bo to tadnie wyglada. Cata Europa brnie w
tym kierunku. Nie potrafi jednak zmusi¢ najwiekszych emitoréw: Chiny, Rosje, Stany Zjednoczone,
Brazylie, Indie do podobnych dziatan. Niektérzy méwia, ze Europa bedzie sie samobiczowata, bo
ogranicza rozwoj gospodarczy w granicach 2-3% jesli nie wiecej. Wszystko w imie pewnej ideologii -
klimatyzmu. Natomiast ci najwieksi, ktérzy majg ponad 90% emisji pomatu sie do tego przymierzajq
albo pokazujg gest Kozakiewicza. Tu jest wielkie niebezpieczenstwo, ze nawet gdy Europa wykona
sama ten ruch, ktéry bedzie nas kosztowat 300-400 miliardow euro, a Polske jeszcze wiecej, bo
bedziemy musieli zrezygnowac z potowy wydobycia wegla, kupowac u Rosjan gaz i rope. Pojawia sie
wiec pytanie: kto jest beneficjentem ostatecznym pakietu klimatyczno-energetycznego? Bedg Chiny,
bo tam musimy kupi¢ tani cement, zeby wybudowac stadiony i autostrady. Beda Rosjanie, bo stamtad
bedziemy musieli kupi¢ wiecej gazu i ropy. Bedg Francuzi, bo oni nam chcg wepchng¢ 2-3 elektrownie
atomowe. Upraszczam, ale te ograniczenia, jezeli zewnetrzne $rodowisko europejskie nie podejmie
sie tych dziatan, spowoduje, ze wiele przemystéw wysokoemisyjnych péjdzie na Biatorus albo
Ukraine.

Jezeli chodzi o klimat, czyli bilans globalny to nie realizujemy tego celu, bo klimat jest wspdiny dla
catej planety. Szacunki méwia, ze przy tych restrykcjach i nic nie robieniu wielkich emitentéw, nasze
dziatania dadza 3-4% ograniczenia emisji CO2, czyli nie dadzg tego impulsu, ktéry bytby skuteczny
przy zatozeniu, ze ograniczenie emisji da efekty mikroklimatyczne. Ja doskonale rozumiem kraje
wysoko rozwiniete, ktére majg super technologie niskoemisyjne. Chiny i Indie kupity juz setki milionéw
sztuk samochoddéw spalajgcych ponizej 3 litrdw. To oczywiscie wielkie kontrakty. Sam ETS moze
podlega¢ pewnym spekulacjom rynkowym. Widzimy, ze cena tony CO2 wahata sie i byta daleka od
zatozen tych, ktorzy projektowali ten system. W poniedziatek ustalono pewng wspoing polityke
europejska, polegajaca na tym, ze budzet UE i cze$¢ zyskéw z handlu emisjami przeznaczone beda
na inwestycje, miedzy innymi w Polsce. Polska byta beneficjentem okoto 10 do 12 miliardéw euro z 50
zaoszczedzonych. Ale Unia jest tak wspaniatomys$ina, ze pomogtaby Indiom i Chinom w inwestycjach
elektrowni niskoemisyjnych. Czyli my sie tu samobiczujemy, a beneficjentami beda réwniez te kraje
nisko rozwiniete, ktérych dynamika wzrostu gospodarczego jest duza, ale ktére nadal inwestujg w
elektrownie weglowe.

Takze jezeli bysmy przez wiele szczegdtowych spraw popatrzeli przez lupe, to okaze sie, ze piekna
polityka ma gdzies z tyt bardzo trudne problemy do rozwigzania. Bedzie zmuszata do wysitku
obywateli polskich. Wszyscy inwestorzy przetozg to na cene pradu i kazdy z nas zaptaci wiecej w imie
globalnych dziatan, ktére majg przestanke ideologiczng. Ja osobiscie jestem za polepszaniem jakosci
powietrza, za wszystkimi wyzej wymienionymi dziataniami, tylko ze one musza by¢é wprowadzane
rozwaznie, w miare pomatu, réwnolegle zachecajac tych ktérych wptyw na klimat na Swiecie jest
najwiekszy. Administracja Obamy moéwi ze ma zamiar realizowa¢ pewne zatozenia post-Kyoto. To by
byto wspaniate, bo my nie mamy instrumentéw zeby spowodowac¢ by Chiny poszly ta sama droga.
Poprzez struktury ONZ mozna oddziatywac¢ na Indie i na Brazylie. Natomiast, co zrobi Rosja i Chiny
oraz Ameryka, tego nie wiemy. W zwigzku z tym bardzo sie ciesze, ze takie debaty zaczynajg mie¢
miejsce.

Powinnismy réwniez przedyskutowac¢ osiagniecia niemieckie z ostatnich 3-5 lat, miedzy innymi w
zakresie instalacji, ktére majg powszechnie stuzy¢ w Europie. Bo instalacja, ktéra stuzy do
magazynowania CO2 w gérotworze jest malutkg instalacjg demonstracyjng. Czy nam sie to uda w
ogromnej skali tego nie wiemy. To jest ogromne ryzyko inwestycyjne. Bytbym za tym aby poczekac
ze stopniowym wejsciem w handel emisjami. Ewentualnie krajom takim, ktére w strukiurze swojej
energii pierwotnej majg duzy procent wegla da¢ pule wolnych certyfikatéw do emisji. Jesli popatrzymy
na europejska sprawiedliwo$¢, to wyglada to tak, ze kraje potudniowe nie muszg w zimie specjalnie
sie ogrzewadé, nie muszg wydawaé pieniedzy na ogrzewanie. Kraje skandynawskie majg stosunkowo
duzy procent energii odnawialnej. Francuzi majg dos¢ duzg strukture energii atomowej. Niemcy maja
mieszanke i dzieki temu jesteSmy w pewnym sensie partnerami. Niestety Polska zaniedbata w
pierwszych latach transformacji inwestycje energetyczne. Co wiecej, traktowata ekologéw jako
facetow w krotkich spodenkach, ktorzy przypinajg sie do drzew. Kolejne rzady traktowaty rzady, jako
.michatek”. Ministrowie $rodowiska nie liczyli sie w strukturze Rady Ministréw. Wszyscy liderzy
polityczni wielkich partii wtedy funkcjonujacych traktowali to jako kaprys bogatych Szwedow,
Holendrow czy Niemcéw. Mysmy dopiero na Naturze 2000 zobaczyli jak trudne sg konsekwencje
wdrozenia tego w Polsce.

Widzimy ze kazda kolejna dyrektywa unijna, ktéra dotyczy ochrony srodowiska ma konsekwencije
negatywne w Polsce. Nasz kraj staje sie chtopcem do bicia w perspektywie wyliczenia skutkéw
ekonomicznych nowoczesnych dyrektyw ekologicznych. Oczywiscie mozna sie z tym zgodzi¢ albo nie,
ale takie jest odczucie ludzi. Jest jeszcze jeden aspekt, ekologizm nie uzyskat w Polsce poparcia



spotecznego. Zadna partia ekologiczna nie funkcjonuje u nas ani na szczeblu sejmikow, ani
parlamentu. Byly proby powotania ruchéw ekologicznych, majacych znaczenie polityczne. W
programach partii ekologia nie stanowi pierwszej ligi. My jestesSmy troche inni od tych wysoko
rozwinietych panstw. Mowi sie, ze przy dochodach powyzej 3,5 tys. Euro miesiecznie zaczyna sie
myslec ekologicznie.

Jeszcze jednym waznym aspektem jest to, ze majac przed soba wiele rzeczy do wykonania, uwazamy
ze solidarnos¢ w zakresie polityki energetycznej, to, to co powinno Polske i Niemcy taczyé. Trzeba to
przetozy¢ na pewne konkrety technologiczne. Na przyktad gdyby Rosjanie nadal blokowali dostawy
energii, to Polska nie ma dzisiaj szans skorzystania z pomocy Niemiec. Srednice na granicy Polski i
Niemiec sg tak mizerne, ze nie skorzystamy z pomocy niemieckiej w zakresie dostaw ropy i gazu.
Tutaj jest potrzebna zmiana infrastruktury w pierwszej kolejnosci, bo kryzys moze nastapi¢ bardzo
szybko.

Kazimierz Woéycicki: Gdybym byt dziennikarzem, to pierwsza runde skomentowatbym w nastepujacy
sposoOb. ldeologia ekologiczna jest silna w Niemczech, wobec czego rozsadny polityk niemiecki,
bedacy dobrym dyplomatg formutuje zastrzezenia bardzo ostroznie, natomiast w Polsce poniewaz
klimatyzm jest bardzo staby, to nasz polityk, kolokwialnie méwigc, wali po oczach. Dalej jestem
niepewny jak duze czy jak mate sg rdznice polsko-niemieckie. Tony wypowiedzi byty rézne, natomiast
kierunek chyba byt podobny. Zadatbym Panstwu pytanie, ktére mnie czasami jako wyktadowce
uniwersyteckiego meczy. Czy w ogble ten temat jest dobrze sformutowany? Czy chodzi tu o pare
ekologia - gospodarka, czy tez w istocie borykamy sie z problemem troche innym? A mianowicie, ze
potrzebujmy catkowicie innych technologii w perspektywie diugoterminowej. Jak wiec przestawi¢ catg
gospodarke na absolutnie nowe technologie?

Andrzej Bobinski: Ja chcialbym podazy¢ torem mysli dr. Woycickiego. Spojrzmy na Stany
Zjednoczone i na bardzo silng retoryke przejscia na low carbon economy oraz na green deal. Tam
moéwi sie 0 ogromnych pienigdzach inwestowanych w nowe technologie. Czy uwaza pan panie posle,
ze jest to polityka zyczeniowa, pustostowie czy moze cos innego? Dodatkowo, chciatbym zapyta¢ czy
cement z Chin jest rzeczywiscie tak tani?

Jan Rzymetka: Rzeczywiscie Stany Zjednoczone przyjety inng formute polityki ekologicznej. Tam
sektor energetyczny byt tak silny w elitach rzadowych, ze nie dat sobie narzuci¢ koncepcji handlu
emisjami lub ogromnego ograniczenia CO2. Oni zawsze mowili ze wchodza w Kyoto, ale stali z boku.
Potwierdzam, ze by¢ moze UE mogtaby skorzysta¢ z pewnych trendéw amerykanskich, z
nowoczesnych technologii czystych. W Stanach Zjednoczonych ktadzie sie nacisk na wysokowydajne
zrodta energetyczne i na ogromng sprawnos¢ urzadzen. Gdybysmy my w Polsce mogli podniesé
wydajnos¢ blokéw energetycznych o 10-15%, to bysmy sporo zaoszczedzili. Warto jednak
powiedzie¢, ze od momentu Kyoto do dzisiaj Polska wykonata najwiekszg norme redukcji CO2,
przyjmujac rok bazowy, ktéry dla Polski zostat wyznaczony na rok '88. Mysmy o 32% obnizyli emisje
CO2, kiedy cata Unia poszta do przodu o 2%. Polska wykonata najwieksza redukcje emisji a nadal
bedzie chtopcem do bicia poniewaz mamy weglozerng strukture energii pierwotnej. Réwnoczesnie
wiele krajow zachodnioeuropejskich zwiekszyto poziom emisji. Jest to rodzaj matej niesprawiedliwosci.

Kazimierz Woycicki: Czy Pani zgodzitaby sie z postem Rzymetka?

Marie-Luise Détt: Chciatabym nawigzac do kilku spraw. Po pierwsze, chinski cement. Rzeczywiscie
jest on drozszy od produkowanego w miejscu wykorzystania. Do kosztéw dochodzg oczywiscie optaty
za transport. Po drugie, para wodna i CO2. Studiowatam mineralogie i wiem, ze jest to wielka réznica.
CO2 nie redukuje sie w catosci. Wiekszym problemem jest metan i w tym przypadku rzeczywiscie nie
posunelismy sie zbyt daleko. Co do redukcji emisji CO2 w Polsce 0 32%, to dotyczy to zamkniecia
starych elektrowni, jest to ta stara faza. Oczywiscie mozna sie bawi¢ statystykami. To jest podobne do
tego co mielismy w NRD. Trzeba sie przyjrze¢ co zrobiono w poszczegdinych krajach.

Wy jako Polacy macie swoje cele klimatyczne. Podpisaliscie plan 3x20 i musicie sie go trzymac tak
samo jak my, czy chcecie czy nie chcecie. Chodzi jednak o to, jak sie catos¢ opracuje.

Bardzo podobato mi sie, ze Pan poset poruszyt problem ,izméw”. Vaclac Klaus w swojej ksiazce
przedstawia te problem. Po czesci wyszio to z Niemiec od bardzo bogatych ludzi. Nasz ruch
Zielonych, to najbogatsza partia. Temu sie nie wierzy, bo biegajg w krétkich spodenkach i sandatach.
Niemniej wywodzg sie oni z grupy bardzo dobrze wyksztatconych ludzi. Jesli spojrze¢ na piramide
Maslowa, to nie sg to ludzie, ktérzy walczg o zaspokojenie egzystencjalnych potrzeb. Ruch ten
powstat dopiero po Czarnobylu. Dopiero od tego momentu mamy ministerstwo ochrony srodowiska.



Przedtem ta dziedzina zostata ulokowana w ministerstwie spraw wewnetrznych. Dla partii byt to
owczesnie wielki temat. Musimy sie zastanowi¢ jak zachowa¢ stworzenie. To nie jest kwestia
narodowa, tylko miedzynarodowa. Niestety nie mamy jeszcze konstrukcji w UE, ktdéra umozliwitaby
pojednanie czy porozumienie ogdlnoswiatowe.

Nie udato nam sie niestety z monitoringiem i tu w 100% przyznaje Panu racje. Za bardzo przygladamy
sie jakie to miato kiedys efekty. Chcielismy wéwczas, z perspektywy opozycji, zaja¢ stanowisko ex
post. Skarzylismy UE, a nawet wygraliSmy proces. Mimo to nic sie nie robi.

Przyznaje Panu racje, sg oczywiscie mozliwos¢ osiggniecia zysku. Mozemy stawia¢ na technologie.
Jesli odigczymy to od wzrostu gospodarczego, to bedzie niestychany sukces. Bedzie to mozliwe tylko
dzieki technologii.

Amerykanie nie podpisali protokotu z Kyoto. Bush postawit jako swoj cel odejscie od ropy, bo nie
chciat by¢ uzalezniony od krajéw arabskich. Po przez kryzys olejowy doswiadczenie miedzynarodowe
uzyskat Obama. Ale jesli przyjrzymy sie jak kompatybilne r6zne dziatania sg i zauwazymy, ze zadne
nie uzyska przewagi, to bedzie to krok we wtasciwym kierunku. A wiec nie chodzi o jakies$ wielkie cele.
Bo koniec koncéw chodzi o zachowanie stworzenia.

W Europie wszystkie regiony musimy traktowac¢ jednakowo. Sg kraje, ktore nie zrealizowaty niczego,
jak na przyktad Grecja. Zawsze trzeba walczy¢ o jak najlepsza droge. Wy opieracie sie przede
wszystkim na weglu, my w potowie. Oprdocz wody nie mozemy zdoby¢ innych zrédet energii. Wiatry
wiejg od czasu do czasu. Musimy sie w koncu przyjrze¢, jak osiggnha¢ wieksza wydajnosc. Jezeli wiec
stawiamy na elektrownie, to muszg one by¢ bardziej wydajne.

Jesli dodatkowo pomyslimy, jak mamy uzyskac wegiel bez emisji CO2, to mamy 3 rézne mozliwosci.
UE zdecydowata sie, ze chce opracowac 12 projektéw modelowych, wsréd ktérych 3 sg w Niemczech.
Mamy u nas wielkg dyskusje, w ktoérej cze$¢ postuluje oparcie gospodarki tylko na energii
odnawialnej. A przeciez jest to niemozliwe ani w przeciggu 10-15 lat, ani nawet pézniej. Nie mozemy
naszego przemystu oprze¢ catkowicie na energiach odnawialnych. Pod wzgledem inwestycyjnym i
technologicznym jest to niemozliwe i nieoptacalne. Nie zgdamy niczego wiecej od tego aby w UE
stworzy¢ poprawne warunki ramowe, chcemy opracowaé pewng koncepcje. Czy bedzie to
sktadowane zgodnie z prawem goérniczym, z prawem dotyczacym odpadéw, prawem ekologicznym?
Za tym wszystkim kryje sie procedura uzyskiwania zezwolen. Zastanawiamy sie wiec w jakie formaciji
ziemi mozna sktadowac szkodliwe substancje. Mamy tu tez wiele problematyki chemicznej.

Trzeba wiec byé otwartym na nowe technologie. Musimy to tak ksztattowaé, zeby wykorzystywaé
nowe technologie w miare mozliwosci. Nalezy takze dyskutowaé czy przemiany klimatyczne
rzeczywiscie zachodzg czy tez nie. Dla mnie jest to obojetne. Ja juz tego nie dozyje, niemniej mam za
zadanie zastanowi¢ sie nad tym. Jezeli na catym swiecie mamy wspdine cele, to by¢ moze uda nam
sie przez wiele rozméw doprowadzi¢ do tego, ze Swiat bedzie troche bardziej przyjazny. Jestesmy
zgodni co do tego, ze najwiekszym sprawca zanieczyszczen jest bieda.

Lukasz Antas (OSW): Jakie szanse realizacji w Niemczech ma zdroworozsgdkowa polityka CDU,
kiedy w nastepnych wyborach bardzo prawdopodobna jest koalicja jamajska? Jak wtedy bedzie
wygladata polityka klimatyczna Niemiec? Pozwole sobie zadac jeszcze drugie pytanie. Kai Olaf Lang,
niemiecki analityk, mocno propaguje wspotprace polsko-niemiecka w zakresie polityki klimatycznej.
Mamy jednak do czynienia z dwom réznymi rynkami. Jednym bardzo rozwinietym i nowoczesnym, a
drugim rozwijajagcym sie i nadal zacofanym technologicznie. Jak Panstwo wyobrazajg sobie
wspotprace Polski i Niemiec?

Kazimierz Woycicki: Pozwole sobie na matg korekte. Pan poset powiedziat, ze gospodarki polska i
niemiecka majg sie jak 1 do 10 czy nawet do 20. To nie jest prawda. Maja sie 1 do 5-6. To sg dane
m.in. z Banku Swiatowego. To tak a propos mozliwoséci wspétpracy. To jest pewien mit w stosunkach
polsko-niemieckich.

Marie-Luise Do6tt: Co do koalicji jamajskiej, to mam nadzieje, ze do tego nigdy nie dojdzie. W
demokracji trzeba oczywiscie umie¢ z kazda partia wspétpracowac. Bytaby to niewatpliwie trudna
konstelacja, do ktérej mysle, ze nie dojdzie. Mam nadzieje, ze razem z czerwonymi uda nam sie
zdoby¢ wiekszosé. W czasach kryzysu zawsze wybiera sie partie konserwatywne, spolegliwe, nie
chce sie wybiera¢ spekulantéw. Tak wielka koalicja w czasach kryzysu bytaby czym$ okropnym. My
mamy inne podstawy. W kazdej kwestii wtasciwie reprezentujemy skrajne pozycje. Pragmatycznie
jednak rzecz biorac nic innego nie jest mozliwe.

Jezeli chodzi o zielone technologie to jesteSmy wiodacym krajem, ale Amerykanie nadrabiajg bardzo



w swoim programie koniunkturalnym. Stawiajg mocno na nowe technologie, inwestuja.

Kazimierz Woéycicki: Jezeli w Bundesregiurung nigdy nie bedzie Die Linke, to wtedy nas Pani
uspokoi.

Jan Rzymetka: Ja krotko odpowiem na pytanie zadane przez Pana. Sg duze szanse na zawarcie
uméw w zakresie technologii zielonych. W tej chwili koiczy sie faza przygotowawcza wielkiej fundacji
polsko-niemieckiej nauki. JesteSmy na etapie uzgadniania statutéw. Pani minister Kudrycka spotkata
sie ze swojg odpowiedniczkg. A my wsréd wszystkich uméw pomiedzy uczelniami i jednostkami
badawczymi mamy duzy dziat technologii zielonych. W centrach naukowych Lipska mamy kilka
jednostek, kitére z Polskg podpisujg umowy wieloletnie, korzystajac z pieniedzy unijnych. Nastepuje
wiec otwarcie. W nastepnym roku rozpocznie sie wiele spraw technologicznych. Dodam jeszcze
rzecz, ktéra jest bardzo istotna. W Niemczech boom energetyczny nie byt boomem wylacznie
technologicznym, ale miat duze zapotrzebowanie spoteczne. U nas nie ma ruchéw wymuszajacych na
administracji dziatan proekologicznych w wymiarze makro. Do tego byt jeszcze system ulg
podatkowych w zakresie inwestowania. My w Polsce nie wykreowalismy jeszcze takiego systemu. To
trzeba w najblizszym czasie zmienic.

Stephan Raabe: Powréce do tematu koalicji jamajskiej. Zgadzam sie z Panig Doelt co do przyszitych
wyborow. Strategicznie rzecz biorac zawsze bedzie trudniej w systemie pieciopartyjnym by dwie partie
uzyskaty wiekszos$¢. Czy chcemy czy nie chcemy musimy nasze zdolnosci koalicyjne rozszerzaé¢. SPD
chce w przysztosci wchodzi¢ z wszystkimi partiami w koalicje.

Widze, ze problem ekologiczny jest w zasadzie nierozwigzywalny. Trudno uwzgledni¢ wszystkie
interesy nie tylko w Europie, ale i na $wiecie. Prawda czasami rozwigzuje sie w konkretach. Mamy w
tej chwili konkretng propozycje Polski, ktéra méwi, ze chcemy aby handel emisjami dla nas zaczat
obowigzywac od roku 2019 i dlatego chciatbym zapyta¢ Panstwa o opinie. Probuje wczu¢ sie w polska
sytuacje po 20 latach transformaciji, ktére byty trudne. Osiggnieto dobry poziom i nagle ktos dorzuca
jeszcze dodatkowe koszty. To jest trudna sytuacja i to jest tez kwestia zdolnosci konkurencyjnych.
Polska stale musi nadrabia¢, a przeciez nie ma tylu srodkéw inwestycyjnych. Nie widze, jak moze tu
powstac sytuacja win-win. Trzeba mys$le¢ europejsko, trzeba okazaé solidarnos¢ i pomac.

Kazimierz Woycicki: Uzupetnie moze pytanie Pana Raabe. Mozna powiedzieé, ze sytuacja jest bez
wyjscia. Pytanie czy Europe ochrona klimatu nie bedzie kosztowac tyle, ze zastopuje to rozwdj
gospodarczy. Czy gtéwny problem nie polega na tym, zeby caty ogromny strumien inwestycji nalezy
skierowa¢ ku nowym technologiom. Sg wielkie propozycje Klubu Rzymskiego. Z tego co wiem
Amerykanie wtasnie idg w tym kierunku. Czy polski i niemiecki deal nie moze polega¢ na tym, ze
Niemcy zainwestujg te technologie wtasnie w Polsce? Nie tyle Polska bedzie kupowaé, co Niemcy
bedg inwestowaé. Mamy teraz pewien konsens, ale zaraz zaczniemy sie blokowac, bo w gruncie
rzeczy Polska jest w sytuacji bez wyjscia. Czy powinnismy wyjs¢ z tej problematyki ,zmu” czy
kilmatyzmu ku innej perspektywie, ze budujemy catkiem alternatywng gospodarke opartg o nowe
technologie?

Marie-Luise Do6tt: Jesli chodzi o handel emisjami. Gdybym byta Polkg gtosowatabym przeciw.
Dziatajmy razem, bo tylko tak mozemy uksztattowaé warunki ramowe, zeby wszyscy pozostali na tym
samym woézku. Z drugiej strony, to jest wielki bodziec. Jest bardzo wielu zainteresowanych wtasnie w
obszarze polskiego wegla, ktérzy chetnie tu zainwestujg. Powtarzam, jestesmy na rynku europejskim.
Co bedziecie mie¢ z tego jezeli w 2019 bedziecie jeszcze na poziomie, od ktérego dawno inni juz
odeszli.

Zawsze byly obawy co sie stanie jezeli Polacy dotacza sie do Unii, jak Europa sie z tym upora?
Oczywiscie to sg bzdury, bo to przeciez znakomite pole na ktérym mozna grac.

Inwestycje kosztujg na poczatku mnéstwo pieniedzy, ale konkurencyjno$¢ na diuzsza mete trzeba
zachowac. Zanim powstanie elektrownia minie co najmniej 10 lat. Jezeli teraz nie zaczniemy, to skad
pbzniej znajdziemy srodki finansowe?

Trzeba sie wiec zastanowi¢, najpierw jak sie upora¢ z tym finansowo i jak uzyskac¢ nad tym kontrole
panstwowg?

Jeszcze raz chciatabym wspomnieé o mobilnosci, czyli o samochodach. Na diuzszg mete nie mozemy
jezdzi¢ tylko na ropie i na gazie. Tez przeciez powstang nowe technologie. Paliwo mozna przeciez
wytwarzac takze z wegla, to magtby by¢ rynek, ktéremu warto sie przyjrzec.

Rok 2009 bedzie dla Polski negatywny. Bo jezeli Polska sama sie wyklucza, to jest to dramat. Tego



samego chcemy od Hiszpanow i Grekéw. Chcemy by¢ Europg wspélng. Polacy zawsze odrzucali
Europy réznych predkosci, a dlaczego wtasnie w dziedzinie ekologii tak ma by¢? Trzeba sie nad tym
dokfadnie zastanowic.

Jan Rzymetka: Z wiekszoscig spraw bym sie zgodzit, natomiast chce powiedzie¢, ze w Polsce musi
nastapi¢ pewna zmiana sposobu myslenia z narodowego na europejskie. Badania opinii publiczne;
pokazuja, ze jest coraz wieksza akceptacja na to zeby na przyktad szefem mojej firmy zostat Niemiec
itd., czego jeszcze 5-7 lat temu nie byto. Niestety po 2 latach rzadéw Panéw Kaczynskich byt raczej
brak akceptacji wszystkiego co miato wydzwiek niemiecki.

Kazimierz Woéycicki: Zadam ci krétkie pytani. Czy to nie jest paradoks, ze z Niemcami i Francuzami
bedziemy broni¢ naszego polskiego wegla?

Jan Rzymetka: Niemcy tez majg spore zasoby, ktére mozna by kiedys wykorzysta¢. Ale ja chce
jeszcze powiedzie€ jedng rzecz. To jest tez mit, dotyczacy bilansu CO2 czy CO. Praktycznie ilos¢
wegla na Ziemi zostata zdefiniowana podczas powstania planety i ten wegiel wedruje z zasobéw
kopalnych, poprzez glony oceaniczne. On sie po prostu zmienia. Ziemia ma pewne mechanizmy
homeostatyczne, regulujace ten proces. To jest bardzo ciekawe, nie powinnismy przesadzac¢ w tym
wzgledzie.

Marie-Luise Détt: Uwazam to za wspaniate, ze wegiel jest wiasciwie energig odnawialng. To
wszystko zalezy od tego, jak sie zdefiniuje pewne sprawy. Oczywiscie zgadzam sie. Musi jednak
troche potrwaé zanim odtworzy sie ten surowiec.

Potrzebne jest myslenie w kategoriach europejskich, bo nie mozna tych kwestii widzie¢ tylko w
kategoriach narodowych. Istnieja przeciez sojusze intereséw, ktdére wykraczajg poza granice i to jest
rozsgdne. Musimy sie z tym uporaé. Musimy utrzymac niskie ceny i inwestowac, poniewaz prowadzi
to do zwiekszania dobrobytu. Wszyscy z tego wéwczas korzystaja.

Uczestnik spotkania: Naszym celem jest stworzenie rynku handlu emisjami. Mamy jednak
nierbwnowage miedzy Europg Zachodnig a Wschodnig i musimy wyréwnaé ten brak balansu. Trzeba
wiec zapyta¢ na ile Europejczycy z Zachodu sg gotowi wyjs¢ naprzeciw, na ile sg gotowi by¢ solidarni
aby wzmocni¢ popyt i podaz na Wschodzie? MielisScie Panstwo racje, ze trzeba mysle¢ po
europejsku, ale jeszcze nie doszliSmy do tego punktu. Spéjrzmy chociazby na Francje, mamy w tym
przypadku jednoznaczng panstwowa polityke, swoistg wojne pozycyjng. Polska w ciggu ostatnich 10
lat szybko modernizowata sie, a my sie cofamy.

Kazimierz Wéycicki: Z naszej perspektywy problem jest o tyle powazny, ze nam sie niekiedy wydaje
w naszych analizach, ze niemiecki sektor energetyczny jest w jakims stopniu w konflikcie z tym co
jest gtéwnym nurtem polityki niemieckiej. Niemiecki sektor energetyczny w swojej polityce eksportu i
importu petni role hamulcowego wzgledem europejskiej polityki niemieckiej, reprezentujac bardziej
narodowe interesy, a nie europejskie.

Marie-Luise Do6tt: Jezeli chodzi o niemiecki sektor energetyczny, to uwazam, ze media przedstawiajq
go wiasnie w ten sposéb. Mamy cztery duze koncerny dziatajace na rynku. W Niemczech nie jest
problemem istnienie tych czterech firm, dlatego ze 60% rynku to mniejsze firmy, dziatajgce na
poziomie gminnym. Najwieksze firmy energetyczne sg w Niemczech wiascicielami sieci, a wiec nie
powinnismy mowi¢ wylacznie o produkcji, ale musimy stworzyé tez kompatybilnos¢ sieci.
Transformatorowe stacje muszg by¢ odpowiednio zorganizowane. Niestety wiekszos¢ z nich sa
przecigzone i dziatajg wedtug starych przepiséw. Po prostu wydajnosc¢ tych sieci nie jest odpowiednia.
Jezeli nie bedziemy mieli odpowiednich $rodkéw regulacji, to nie uda nam sie osiagna¢ pewnej
efektywnosci. Nie jestem jednak za upanstwowieniem sieci przesytowych. Wole zeby konserwacja
zajmowat sie prywatny przedsiebiorca, bo to lezy w jego wiasnym interesie.

Co do pytania Pana Raabego. Handel emisjami opiera sie na zasadzie, iz im wieksze
zanieczyszczenie tym wyzsze optaty, tak by zmusi¢ ludzi do maksymalnej redukcji zanieczyszczen
powietrza. Musimy sprawdzi¢ na ile jest to kompatybilne z resztg Swiata.
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