Publikacja Kerry Longhurst i Marcina Zaborowskiego pt: ,Polska polityka atlantycka —
priorytety w polityce zagranicznej i bezpieczenstwa” (The New Atlanticist Polands
Foreign and Security Policy Priorities) zastuguje na uwage z co najmniej z trzech

wzgledow:

Przede wszystkim jest nader rzadkim przyktadem przedstawienia historycznego podtoza
oraz wyrostych z niego generaliéw polskiej polityki euro-atlantyckiej skierowanego ku
odbiorcy spoza naszego kraju - a wyraznie do takiego kregu osob, gtéwnie politologow,
jest adresowana. Na adresata wskazuje publikacja wydana staraniem renomowanego
Chatham House i CSM, a bedaca wynikiem projektu Centrum Stosunkéw

Miedzynarodowych.

Po drugie, na tle analizy polskiej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa od przetomu lat
80. i 90. do pierwszych tygodni rzgdow braci Kaczynskich, jeszcze bardziej widoczne
stajg sie nowe, te juz ujete w publikacji i te, ktorych autorzy nie zdazyli uwzglednic,
akcenty w biezacej polityce. Nie zawsze, jak wiadomo na podstawie zagranicznych
komentarzy, sg one zrozumiate dla obserwatoréw. Zaskakujace niekiedy podejscie oraz
poszczegolne posuniecia, zwlaszcza do problematyki europejskiej, nie sktadajg sie na
jednolity obraz i nie poddajg sie tatwo klasyfikacji zastosowanej przez autoréw odnosnie
osiggnie¢ Il Rzeczpospolitej. W dzisiejsze] rzeczywistosci jeszcze wyrazisciej niz
znajduje to odzwierciedlenie w publikacji zaznaczajg sie dwie tendencje: watek

narodowy i watek proamerykanski.

Ale kroétki dystans czasu pomiedzy pisaniem ksigzki a jej publikacjg sktada sie na
pewien walor: otz lektura staje sie tym ciekawsza, im bardziej czytelnik przekonuje sie,
ze miedzy generaliami, ktére zostaty przedstawione rzeczowo i trafnie a faktami
docierajgcymi do niego codziennie chocby poprzez media, nie zawsze wystepuje

spéjnoseé.

Juz teraz mozna zacheca¢ obu autoréw, by w przysziosci poddali polskg polityke

zagraniczng i bezpieczenstwa kolejnej analizie, by stwierdzi¢, czy meandry, ktore



przechodzi ona obecnie, okazg sie krotkotrwate czy tez beda skutkowaty trwalszymi

zmianami, wptywajac na pozycje Polski w Europie i w regionie.

Czy utrzyma sie i w przysztosci silne myslenie w kategoriach narodowych i
geopolitycznych, ktére w polskiej polityce zagranicznej i bezpieczenstwa zaznacza sie
obecnie wyrazisciej niz jeszcze przed dwoma-trzema laty, chociazby w debacie nad

dyslokacjg komponentu amerykanskiego systemu przeciwrakietowego?

Czy przybierze formute sprowadzajgcq sie do akcentowania interesow narodowych w
podobnym wymiarze jak to czynig inne panstwa? Czy tez ustgpi miejsca ideom i
koncepcjom gtebszej integracji? | czy w efekcie przyniosg polskiej polityce uszczerbek,

czy wrecz przeciwnie ,warto$¢ dodang™?

Bowiem trzecim wzgledem, dla ktérego analiza obu autorow jest cenna, jest podjecie
proby oceny polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Polski w specyficznym momencie —
by¢ moze u progu nowej, jeszcze trudnej do zdefiniowania, fazy stosunkéw
miedzynarodowych, cechujacej sie m.in. dgzeniem do umocnienia swej pozycji przez
Rosje, dgzeniem USA do supremacji w swiecie, trudnym ksztattowaniem sie tozsamosci

europejskiej w sferze polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.
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